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Ured/ Kancelarija za razmatranje Zalbi - podruzmca / ﬁhjala Banja Luka, rje§avajuc1 po za1b1
broj: 29/20 od 16.07.2020. godine ponudata EUROMODUS d.o.o. £ Lakta51 1ZJavljenu na
‘Odluku br: 1077- 17/20 od 10.07.2020.godine, Ugovornog organa JP ZA KOMUNALNU
HIDROTEHNIKU ,, VODOVOD“ a.d.-Trebinje u Otvorenom postupku javne nabavke roba ¢
_Specijalno vozilo za praznjenje septlcklh jama®, na osnovu &lana 111. stav 1) tacka c) Zakona
0 javnim nabavkama BiH ("Sluzbeni glasnik B1H" br: 39/ 14), donio je:’ 3

v b

, 7 RIESENJE e
o i Tpd

1. Odbija se Zalba ponudata EUROMODUS d.o.o0. Lakta$i izjavljenu na Odluku br: 1077-

17/20 od 10.07.2020.godine, Ugovornog organa JP ZA KOMUNALNU HIDROTEHNIKU ,,

VODOVOD“ a.d. Trebm_]e, u Otvorenom postupku javne nabavke roba y Specijalno vozilo za

praZnjenje septlcklh jama“, kao neosnovana. - } a. ?
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2. Odbija se i zahtjev za nadoknadu tro$kova Zalbenog postupka.
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,Ugovorni organ JP ZA KOMUNALNU HIDROTEHNIKU ” VODOVOD“ a.d. Trebmje (u

.daljem tekstu Ugovorm organ) je dana- 20.05. 2020.godine, na portalu J avmh nabavki objavio

Obavjestenje o nabavci br. 289-1-1-7-3-7/20 | i

i .
Nakon preuzimanja Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaéa ponudac iEUROMODUS “d.o. 0.
Laktagi (u daljem tekstu Zalilac) nezadovoljan istom izjavljuje Zalbu koja je u skladu sa

.¢lanom 107. Zakona o Javmm nabavkama BiH, prosljedena Kancelarij 1/Uredu za razmatranje
Zalbi BiH.
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U zalbi zalilac navodi :

Na Odluku broj: i1077- 17/20 od 10.7.2020 godine, dostavljena Zaliocu 13.7.2020 godine, o
dJelomlcno USVO_]CIIO_] Zalbi ponudaéa EUROMODUS d.o0.0. Lakta31 ulica Svetosavska 221,
Laktasi - predstavmk grupe ponudaga i ATRIKOD d.0.0. KruSevac, Brvenitkd 8, Srbija - (‘,lan
grupe, po Zalbi nd Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca za nabavku specijalnog vozila za
praznjenje septlcklh jama broj: 1077- 12/20 od 25.6.2020 godine, koju je donio ugovorni
organa JP za komunalnu hidrotehniku Vodovod a.d. Trebinje, ulica Luke Celovi¢a - Trebinjca
broj 2, 89101 Trebinje, a u vezi nabavke roba: Specijalno vozilo za praZnjenje septi¢kih jama,
Broj obavjestenja sa portala javnih nabatvki: 289-1-1-7- 3-7/20, broj SluZzbenog . glasnika: 28
od 22.5.2020 godine, broj nabavke: 1077/20.

U skladu sa &lanom 100, stav 4. Zakona o javnim nabavkama BiH ponuda¢ EUROMODUS
d.o.o. Laktasi, ulica Svetosavska 221, Lakta$i, blagovremeno u zakonskom roku podnosimo
Zalbu na Odluku broj: 1077- 17/20 od 10.7.2020 godine, dostavljena Zaliocu 13.7.2020
godine, o djelomiéno usvojenoj Zalbi ponuda¢a  EUROMODUS d.o.0. Laktasi, ulica
Svetosavska 221, Lakta$i - predstavmk grupe ponudata i ATRIKOD d.c.o. Kruevac,
Brveni&ka 8, Srblja - &lan grupe, na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca za nabavku
specijalnog vozila za praZnjenje septi¢kih jama broj: 1077-12/20 od 25.6.2020 godme koju je
“donio ugovomni organa JP za komunalnu hidrotehniku Vodovod a.d. "Trebinje, ulica LuKe
Celoviéa - Trebinjca broj 2, 89101 Trebinje, a u vezi nabavke roba: Specijalno vozilo za
praznjenje septi¢kih jama, Broj obavjestenja sa portala javnih nabavki: 289-1-1-7-3-7/20, broj
Sluzbenog glasnika: 28 od 22.5.2020 godme bI'O_] nabavke: 1077/20.

Zalbeni osnov su bitne povrede Zakona o javnim nabavkama BiH i pogre$no utvrdeno
cmjemcno stanje, te Zalilac u cijelosti pobija odbadene neosnovane navode koje je ugovorni
organ iznio u Odluci o djelomi¢nom usvajanju Zalbe iz sledeéih Zalbenih osnova:

Pivi Zalbeni navod se odnosi u vezi 13.3. Tenderske dokumentacije odnosno ocijene.
IZJasn_lenje po Zalbi ugovornog organa je apsolutno neta¢no. Ocjeria tehnitke i profesionalne
Sposobnosti ponudada, a u vezi uslova da Proizvoda¢ nadogradnje treba da ima u radnom
odnosu zaposleno lice sa sertifikatom ENIS09712 ili odgovarajuéi nacionalnim*standardomi.
U ponudi priloZiti kopiju navedenog standarda, i Zalilac u cijelosti ostaje kod navedenog
Zalbenog navoda.

Ugovorni organ u svojoj odluci Ponudu ponudaga grupe ponudata EUROMODUS d.o.o.
Lakta3i, ulica Svetosavska 221, Lakta$i - predstavnik grupe ponudaca i ATRIKOD d.o.o.
Krudevac, Brvenitka 8, Srbija - ¢lan grupe, odbacuje kao neprihvatljivu iz razloga jer nisu
dokazali da posjeduju jednog zaposlenog u radnom odnosu ve¢ daje dostavljen ugovor o
povremenim i privremenim poslovima, te ugovorni organ navodi da takvi poslovi mogu trajati
samo 90 dana i da dostavljeni ugovor neispunjava uslov. Ugovorni organ tumati odredbe
‘ugovora na SVO_] nadin. ['da se moze traZiti navedeni uslov, obaveza ponudada je da mora
dokazati da ima'na raspolaganju lice sa datim kvahﬁkacuama i ono nemora biti u radnom
odnosu. Nadalje Ugovor je autonomija volje dvije ugovorne strane, i &lanom 6 Ugovora o
privremenim i povremenim poslovima je odredeno da se ugovor zakljuduje na neodredeno
vrijeme. Ugovorni organ je ova] uslov svakako nezakonito trazio kao uslov jer se u ovom
¥ sli&aju nabavke radi o nabavci roba a ne usluga a ugovorni organ trazi da lica moraju biti
zaposlena i u radnom odnosu kod prmzvodaca nadogradnje. Zaista je neshvatlpvo da s€ kod
nabavke roba traZi ovakav uslov jer svaki ponuda¢ ili bilo koje pravno lice koje se bavi
proizvodnjom nadogradnji mora, a da bi ispoStovalo Zakone i propise u vezi proizvodnje
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nadogradnje, ispoStovati iste 1 dobiti dozvole za registraciju preduzeca 1 obavljanje odredene
djelatnosti. } !

by T
Ugovorni organ moZe da trazi samo dokaze koji su srazmjemi na'veden!oj nabavci, i o¢igledno
je da traZenje svih ovih standarda bespotrebno imajuéi u vidu da se trazi garancua na vozilo i
nadogradnju za navedeni period. [ .

s 1
Takode nije-jasno zasto Ugovorni organ traZi standard ISO 14001, OHSAS 18001 koji se
odnose na zastitu okoline proizvodaca koji je van gramca BiH, koji Je“bltan za proizvodaca'i
njegovu zemlju, i nevidimo kako to Ugovorni organ §titi i zasticuje okohnu za proizvodaca sa
robom koja je u BiH a zastita okoline u nekoj drugoj zemlji. i '
Ono §to Zakonom nije dozvoljeno ugovorni organ ne moZe ozakomtl svojim traZzenjem u
Tendersko; dokumentaciji. ,

[

]
Medutim Zakon je jasan u ovome pogledu odnosno da ukoliko se radi o: nabavc1 roba, kao 3to
je slutaj sa ovom nabavkom. Ugovorni organ mora da poStuje ¢lan 49 tatka ¢ ZIN-a BiH a
isti glasi da: Relativno bitne .povrede zakona su povrede koje moguhdovestl do ponidtenja
postupka javne nabavke, ako se uspostavi direktna veza izmedu povrede i ishoda-postupka,
§to je u ovom sluéaju o¢iglrdno jer se radi o mampulacnjl trazenih tehmcklh uslova.
Ugovorni organ moZe samo traZiti navode o angaZiranom tehmckom osoblju i tehni¢kim
organima, za poslove postavljanja i instalacije robe koja se nabavlja,,a za koje se ne.moze
zahtijevati da su zaposleni kod kandidata/ponudaca. ' .
L

Nadalje ¢lanom 103 ZJN-a BiH odredeno je sledece:

3
U postupcima javne nabavke apsolutno bitne povrede zakona su one povrede o kojima URZ
vodi ratuna po sluzbenoj duZnosti, i koje mogu dovesti do poniStenja postupka u potpunosti
ili djelimiéno, i to: ! ¢ i

. a) neuskladenost tenderske dokumentacije s ovim zakonom ili podzakonsklm aktima,
» koja je dovela do nemogucnost1 utvrdlvanja osnovanosti zalbemh navoda ili koja je
= dovela do naru$avanja osnovnih principa ovog zakona, odnosno nezakonite dodjele

ugovora, !

Clanom 104 ZIN-a BiHje propisano je da: URZ .u postupku pravne zaStite postupa u
granicama zahtjeva iz Zalbe, a po sluZbenoj duZnosti u odnosu na povrede opisane u ¢lanu
103. stav (1) ovog zakona.
Drugi Zalbeni navod se odnosi na rok isporuke. “Izjadnjenje po zalb1 ugovomog organa je
apsolutno netaéno. Ugovorni organ je odredio bodovanje roka 1sporuke na nacin da isti-nosi
20 % od ukupnog kriterija za .izbor najbolje ekonomski 0c1Jen3ene'{ ponude I[stovremeno
ugovorni organ odreduje daje rok isporuke maksimalno 120 dana, §to Je i mislimo opSte
prihvaéen rok, koji je i ugovorni organ utvrdio kao maksimalan rok u SVO_]Q] TD a vjerovatno
nakon 1sp1t1vanja trZidta, a narodito imajucéi u'vidu i trenutnu 51tuac1_|u izazvanu trenutnom
pandemijom virusa corona.” Navodenje Ugovornog organa da posto_le odredeni penali za
kagnjenje su navodi koji su 1 vise nego neozbiljni. To zna¢i da Ugovorno organ nije briga da li
ponudad moZe ispuniti ugovor jer je zaStiCen penalima. A u ovakvim slu¢ajevima je
op$tepoznata &injenica daje rok od 15 dana i vie nego neozbiljan. i
Rok koji je ponudio ponuda¢ kojem ste dodijelili ugovor a koji iznosi 15,dana je neprimjeren,
neozbiljan i nerealan rok, kojim ponudadi Mipex auto RS d.o.o. i RESOR d.o.o. dovode u
zabludu ugovorni organ. Dokaze za to u daljnjem tekstu dostavljamo. ENalme Mi privredno




dristvo Euromiodils d.o.0. Laktasi smo generalni uvoznici i ovlasteni smo 6d strane IVECO za
prodaju i servis IVECO vozila.

Ponudili smo realan rok isporuke. Dokaz za to nisu samo nase prazne tvrdnje, ve¢ Vam
dostavljamo dokaz u vidu obavjestenja od strane IVECO, predstavni$tvo Beoglfad o rokovima
isporuke navedenog vozila. Iz dostavljenog dopisa se o€igledno vidi koliki je realan rok za
isporuku potvrden od strane proizvodaga. Sta ugovornom organu znai rok isporuke, kada je
sada uloZena Zalba koja ¢e se rjeSavati dva mjeseca, a upravo je rok bodovan sa visokih 20%.
Drugo, aKo jé hitno i bitan'rok ugovorni organ je trebao pokrenuti pregovaracki postupak. Ali
je Ugovorni organ uradio sve suprotno i s namjerom koju ¢e mo dokazati napravio bodovanje
od 20% rok isporuke. I postavlja se realno pitanje kako to generalni zastupnik za BiH daje rok
od 120 dana a firma koja nema veze sa IVECO vozilima 15 dana.

Nadalje dostavljamo izjasnjenja da od nas kao generalnog uvoznika kao ‘i od ostalih
ovlastenih dilera da navedeni ponudagi nisu traZili ponudu do dana otvaranja tendera te nije
jasno kako je moguce da ponuda¢ dostavi navedene podatke i takvu ponudu.

.l;
Sve .je ovo moguée samo ako je ugovorni organ prilagodio: Tendersku dokumentaciju
izabranom ponudacu, a isti narucio vozilo koje je ve¢ kod njega i spremno ali u nekoj zemlji
van BiH. A bodovanje je odredeno tako da sa rokom koji se boduje sa visokih'20 % dobije
‘navedeni postupak. To ¢e ispitati nadleZni istraZni i pravosudm organi po naSO_] dostavljenoj
prijavi. Ovde se radi o IVECO 3asiji koja je specifiéna i niko; pa ¢ak ni prmzvodac a ni
uvoznici nemaju takvo vozilo na stanju. Takva vozila se izraduju samo po narudzbi, a rok
isporuke je naveden u obavjestenju proizvodada.

1

Mi, EUROMODUS d.o.o0. Laktasi, generalni uvoznik i ovlasteni prodavag i serviser IVECO
vozila ( dokaz u formi Potvrde dostavljen uz ponudu ), odgovorno tvrdime da prlvredna
tdrustva MIPEX AUTO RS d.o:o. Banja Luka i RESOR d.o.0. GadZin Han iz Srbije nisu od
nas traZili ponudu sa opisom tehnickih karakteristika i rokom isporuke za osnovno vozilo -
Sasiju model [IVECO Eurocargo ML 120EL19. Sa navedenim privrednim drustvima nismo
bili u pregovorima oko navedene kupovine a ni u pregovorima u vezi otvaran_]a garancije i
servisiranje u garantnom roku za navedeno vozilo. To nije traZeno ni od drugih dilera.
Ugovorni organ treba da zna da se nova vozila u odredenoj dr2avi bez znanja uvoznika ne
mogu prodavati u toj drZavi, niti se na to vozilo moze otvoriti garancija, ako vozilo nije nije
-kupljeno preko uvoznika iz drzave u kojoj je i servis. 1

Ireci Zalbeni navod se odnosi na ovlasteni servis. Izjasnjenje po Zalbi ugovornog organa je
apsolutno netaéno. Ponudaé MIPEX AUTO RS d.o.o. Banja Luka i RESOR d.o.0. GadZin
Han u obrascu za dostavu ponude dostavljaju podatak daje AUTOANIMO d.o.o. Mostar,
ovladteni servis. Servis u BiH nije duZan da otvori garanéiju za novo vozilo ukoliko vozilo
nije kupljeno u BiH preko generalnog uvoznika ili dilera u BiH. Ukoliko vozilo bude kupljeno
u nekoj drugoj zemlji od dilera u toj zemlji obavjestié¢emo nadlezne organe u IVECO o
prodaji vozila dilera-iz jedne drzave u drugu drzavu, i nastae problem oko otvaranja
garancija.

Cetvrti Zalbeni navod se odnosi na dokaz tehnitke i profesionalne sposobnosn a ugovorni
organ je traZio uslov da je ponuda¢ proizvoda¢ ili generalni zastupnik ili ovlasteni distributer
ponudenog Specijalnog vozila.za praZnjenje septi¢kih jama, a kao dokaz tome ponudag treba
da dostavi Potvrdu izdatu u originalu (ili ovjerena-:fotokopija) od strane proizvodata ili
ovlaséenog predstavnika proizvodala vozila ili ovladéenog distributera specijalnog vozila za
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praznjenje septi¢kih jama izdata/prevedena na jedan od jezika BjI-EIii overena od strane
ovla$¢enog prevodioca. Izja$njenje po Zalbi ugovornog organa je apsolflt!no netacn
Ovakav uslov nije u skladu sa Mlsljenjem Agencije za javne nabavke BiH broj: 03-02-1-747-
2/19 od 20.3.2019 godine. Ovaj stav je potvrdila i Kancelarija za razmatranje Zalbi u svom
RjeSenju broj: JN2- 02-07-1-801-6/20 od 24.4.2020 godine, na koje se 1 pozivamo. Ovako
postavljen-zahtjev ogramcava sve koji nemaju potvrdu ili traZzeno ovlasten_]e Postavljanje
uslova mora biti u srazmjeri sa nabavkom. Nadalje, postavl_]a se pltanje na osnovu ¢ega Je
ugovorni organ-utvrdio-da ponudaéi Mipex auto RS d.o.o. i RESOR dlo.o. ispunjavaju ovaj
uslov. LIgovorm organ treba da zna, a to je opStepoznata ¢injenica, Eda ni Mipex auto RS
d.o.0. a ni i RESOR d.o0.0. niti su proizvodaci niti su ovlasteni zastupmcl IVECO vozila, niti
su to dokazali u svojoj ponudi. Zna se da se IVECO neprozvodl ni u BiH ni u Srbiji. Resor
d.o.o. Jeste proizvoda¢ nadogradnji ali nije proizvodaé ni IVECO voz1la*n1t1 bilo koph drugih
vozila, i nema ovlastenje za prodaju od strane IVECO brenda. Iz navedemh ¢injenica se
zakljuéuje da je postavljeni uslov tehnike i profesionaine sposobnosti 1 i dostavljem dokazi od
strane Mipex auto RS d.o.0. i RESOR d.0.0. u pOtpllIlOJ kontrad1ktomost1 X
Predlazerno da Ugovorni.organ usvoji Zalbu i Zalbene navode, pomsn pobl_]anu odluku,

ponudu ponudaca Mipex auto RS d.o.0. i RESOR d.o.o. ocijeni kao neprlhvatlpvu i Ugovor
dodijeli grupi- ponudata EUROMODUS d.o.o. Lakta3i, ulica Svetosavska 221, Laktasi -
predstavnik grupe ponuda¢a i ATRIKOD d.o.o0. KruSevac, Brvenitka 8 iSrbl_]a ¢lan grupe.

Ukoliko Ugovorni organ nepostupi po navedenom, zakonski. je duZan da Zalbu dostavi
Kancelariji za razmatranje Zalbi. Zalilac zahtjeva povrat takse ko;u odredl Kancelarija za
‘razmatranje Zalbi ukoliko istu bude miorao platiti, ukoliko ugovorni organ nepostupi po Zalbi i
istu proslijedi Kancelariji za razmatranje Zalbi. b « k
. . -
U izja$njenju na Zalbu Ugovorni organ navodi : % P
- 4 ! ’ « T

Tac¢kom 13.3.2. - Oqena tehnicke i profesionalne sposobnopsti ponudaca pod d) Ugovorni
organ je jasno, precisno i nedvosmisleno zahtjevao da proizvodac nadogradnje treba da ima u
radnom odnosu zaposleno lice sa sertifikatom EH ISO 9712 3to lje diskreciono pravo
Ugovornog organa. Zalilac ni na kO_]l natin nije dokazao da je lice sa rope navedenim
sertifikatom koji }e dostavio u svojoj ponudi zaposleno kod prmzvodaca nadogradnje, te je
jasno da isti ne ispunjava uslov dat u Tenderskoj dokumentaciji., Napomm_]emo da je
Ugovorni organ objavio tendersku dokumentaciju na portalu _]avmh nabavki sa brojem
obavjestenja o nabavci 289-1-1-7-3-7/20 dana 20.05.2020. godine,. dok je otvaranje ponuda
bilo predvideno za 11.06.2020. godine. Zalilac je imao moguénost da u roku odredenom
Zakonom postavi pitanje na portalu javnih nabavki, takode Zalilac je 1mao mogucénost da se
7ali.na samu Tendersku dokumentaciju, medutim, isti niti je postav1o ' bilo kakvo pitanje na
Portatu javnih nabavki, niti je dostavio Zalbu na Tendersku dokumentaz:l_]u §to dalje implicira
da se isti u potpunosti slagao sa Tenderskom dokumentacijom. Nalme pausalni su navodi
7alioca da Tenderska dokumentacija i rope pomenut1 uslov nezakonito traZen, sada kada j je isti
eliminisan zbog neispunjavanja zahtjeva koji je propisan od stranelUgovornog organa
Napominjemo, da je Zalilac bio siguran da je na bilo koji natin povnjeden Zakon o javnim
nabavkama isti bi odmah nakon preumman_]a Tenderske dokumentacue postavio pitanje na
Portalu javnih nabavki sa zahtjevom za izmjenu “nezakonito” postavljenlh uslova ili pak

poslao Zalbu na Tendersku dokumentaciju, obzirom da nista od navedenog zalilac nije

poduzeo, jasno je da za cilj ima samo opstrukciju postupka nabavke. f i
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Dalje, Zalilac navodi da je besmisleno zahtijevanje standarda o zaititi Zivotne okoline ISO
14001 i OHSAS 18001. Obzirom da zalilac nije upucen, pojasnicemodase pojam Zivotna
sredina odnosi na zemlju u cjelini, a ne na odredenu drZavu (globalno zagadenje uti¢e na
kompletan ekos1stem planete zemlje, a ne samo Bosne i Hercegovine) zahtljevan_]e ovog
standarda je apsolutno relevantno i Zalioevi navodi su zaista pau$alni i u potpunostl
néutemeljeni, a-$to je sam Zzalilad dokazao dostavljanjem navedenih standarda u’ svojoj
ponudi. Opet napominjemo da je Zalilac imao moguénost da zahtjeva izmjenu uslova u
Tenderskoj dokumentaciji, medutim isti nije poduzeo nista, a sada kada isti nije odabran kao
najpovoljniji ponuda¢ nalazi za shodno da optuzuje Ugovorni organ kako je postavio
diskriminatornu Tendersku dokumentaciju.

Ovaj Zalbeni navod ddbija se kao nedoputen, jer se u fazi ocjene ponuda ne moze postavljati
Zalbeni navod koji se ‘odnosi na tendersku dokumentaciju.

Za drugi Zalbeni navod, Ugovorni organ navodi da je Tendersku dokumentaciju izradio u
potpunosti u skaldu sa Zakonom o javnim' nabavkama. Kako jasno stoji u Clanu 64. stav (1)
Ugovomni organ dodjeljuje ugovor na osnovu jednog od kriterijuma: a) ekonornski
"najpovoljnija ponuda i'b) najniZa cijena. Obzirom da Ugovorni organ tatkom 21 -'Kriterij za
dodjelu ugovora jasno naveo da je bodovanje ponude na naéin da cijena nosi 80 bodova, dok
rok isporuke nosi 20 bodova ovaj uslov je u potpunosti u skladi sa Zakonom o javnim
nabavkama. Takode, Zalilac istite da je on generalni uvoznik Iveco vozila za Bosnu I
‘Hercegovinu i-da odabrani ponuda¢ nije u¢etvovao u pregovorima niti je dobio ponudu od
‘ovlaStenog distributera za $asiju vozila IVECO. Napominjemo, svijet je otvoreno trZiste i
nama kao kupcu nije bitno da li ¢e ponudal ponuditi vozilo koje je kupio u Bosni i
Hercegovini, Srbiji, Madarskoj, Njematkoj, Sloveniji, Italiji ili pak nekoj-drugog zemlji
svijeta, samim tim Ugovorni organ je jedino u obavezi da se ponasa u skladu sa Clanom 3.
Zakona o javnim nabavkama i njegovom navodu da Ugovorni organ.postupa s ciljem
najefikasnijeg koristenja javnih sredstava. Zalilac takode navodi da je odbrani ponudad
ponudio nerealno kratak rok isporuke, no - medutim, svaki ponuda¢ ima pravo ponudm rok
isporuke za Koji smatra da moZe izvrsiti isporuku, a Ugovorni organ se zatitio na nacin da je
"u'nacrtu ugovora -- ANEKS' 11 predvidio penale za ka3njenje u isporuci vozila, a ukoliko
ka¥njenje bude duZe od 30 dana Ugovorni organ zadrZava pravo Jednostranog raskida ugovora
inaplatebankarske garancue za dobro izvrienje ugovora koja.je u iznosu od 10% od
vrijednosti .ugovora i &ije je trajanje rok isporuke + 60 dana (u konkretnom sluéaju kod
odabranog ponudaéa 75 dana) Zalilac se takode _poziva da je rok isporuke bodovan sa visokih
20 bodova, naime Zakon o javnim nabavkama je predv1d10 da se rok 1sporuke moze bodovati
sa 20 bodova, 3to dalje imlicira da Ugovomni organ nije naginio nista &ine bi prekrsio Zakon o
javnim nabavkama-BIH. Sto se tige garancue za 3asiju koju isti¢e Zalilac, kao ozbiljan
Ugovorni organ provjerili smo navode i dobili informaciju da je ovlasteni serviser odredene
marke Sasija obavezan da vr$i servisiranje u garantnom roku i otvori garanciju bez obzira iz
koje zemlje je Sasija uvezena, te da je to stav svih proizvodata Sasija. *

Zalbeni navod Zalioca odbacuje se kao neosnovan, jer Zalilac ni na koji na¢in nije dokazao
svoje tvrdnje i iznoSenje optuzbi na ratun Ugovomog organa je Gisto vrienje pritiska i
opstrukcije postupka nabavke od strane nekvalifikovanog ponudaga.

Vezano za tre¢i Zalbeni navod, Ugovorni organ navodi da je provijerio'navode i dobili
informaciju da je ovlasteni serviser odredene marke $asija obavezan da vrdi servisiranje u
garantnom roku i otvori garanciju bez obzira iz koje zemlje je $asija uvezena, te da je to stav
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svih proizVodac":a Sasija. - Naime, . ovlaiteni IVECO prodavac u bilo; kojoj zemlji otvara
garanciju za vozilo sistemski i istu prenosi na kupca vozila, a ovlastem servisi u Bosni i
Hercegovini su duzni da vrie servisiranje vozila dok god je isto u garancul Svaki ovlasteni
serviser koji odbije da servisira vozilo u garanciji moZe da snosi pOSledlCC od strane samog
proizvodaca sasge to bi Zalilac, obzirom da je ovlasteni IVECO dlstnbuter trebao da zna.
Zalilac u svojoj izjavljenoj Zalbi konstantno vréi pritisak na Ugovomlf organ i prijeti kako ée
onemoguciti otvaranje garancije za vozilo Sto‘je zaista nepnm_lereno? neozblljno 1 krajnje
nekorektno od strane nekvalifikovanog ponudaca Ovaj Zalbeni navod r nije ozbiljan jer se sa
n_]1m samo vrsi pritisak na Ugovorni organ, a i prejudicira se u smislu “§ta bi bilo kad bi bilo”,
te je i ovaj Zalbeni navod nedopusten, osim 3to je i neosnovan. 3F

U ovom Zalbenom navodu, zahlac se opet poziva na pogreSnu prlmjenu Zakona o javnim
nabavkama u kreiranju same Tenderske dokumentacije. Kako smo ve¢, naveh zalilac je imao
mogucnost da u roku odredenom Zakonom postavi pitanje na portalu Javmh nabavki, takode
zalilac je imao mogucnost da'se Zali na samu Tendersku dokumentaciju, medutim, isti niti je
postavio bilo kakvo pitanje na Portalu javnih nabavki, niti je dostavio Zalbu na Tendersku
dokumentaciju §to dalje implicira da se isti u potpunosti slagao sa Tenderskom
dokumentacuom Naime, Zalilac je u svojoj ponud1 dostavio ovlastenje od strane prmzvodaca
Sasija IVECO da je isti ovlasteni distributer 3asija IVECO za Bosnu i Hercegovmu §to je od
strane Ugovornog organa prihvaceno i u ovom pogledu 1spunjen ‘uslov iz tehnike i
profesionalne sposobnosti. Sto se ti¢e navoda Zalioca da odbrana grupa ponudaga “MIPEH
AUTO PC” d.o.0. Banja Luka - nosilac grupe ponudaca i “RESOR” d. o‘o Gadzin Han - ¢lan
grupe ponudada nisu dokazali da su proizvodag vozila je apsolutno netacno Jasno je da Sasija
sama nema nikakvu funkciju i1 da krajnju nam1enu vozila odredUJe nadograditelj,. tj.

nadogradnja odreduje namjenu vozila. S tim u vezi jasno Je da je kl'ajnjl proizvodac vozila
nadograditelj. Odabrana grupa ponudata je dostavila izjavu da je j¢lan grupe ponudada
“RESOR” d.o.0. ujedno i proizvodaé nadogradnje tj. vozila i ista je ap'solutno prihvatljiva za
Ugovorni organ jer kako je ved navedeno, sama $asija IVECO nema apsolutno nikakvu
funkciju bez nadogradnje. Zalilac bi, kad ovlasteni distributer 3asija’ proizvodaéa IVECO,
trebao znati da konaénu namjenu vozila defini§e nadogradnja, odnosho da od nadogradnje
zavisi da li ée vozilo biti kiper, sandu¢ar, dizali¢ar, komunalno vozﬂo, vatrogasno vozilo ili
sli¢no. Kona¢nu namjenu vozila definiSe proizvoda¢ nadogradnje, te Je ‘sasvim dovoljno da se
od proizvodaca nadogradnje dostavi potvrda, ovladtenje.ili neki drugl dokaz, a kako je u
konkretnom sluéaju-¢lan grupe ponudada ujedno i prmzvodac nadogradnje njegov dostavljeni
dokument je u potpunost1 u skladu sa zahtjevom iz Tenderske dokumentacue Ocigledno bi
zalilac da koristi svoj monopol kao diler vozila marke IVECO, a zaboravlja da je Clanom 3.

Zakona o javnim nabavkama zabranjena diskriminacija i favorizovanje bilo kog ponudaca. *
Zbog svega rope navedenog ,"Ugovorni organ Zalbeni navod Zalioca odbacuje kao neosnovan.

Ugovorni organ navodi da prvi, drugi, treéi i &etvrti Zalbeni navodi zalloca nisu-osnovani jer

se isti ne odnose na pobijanu odluku-Ugovornog organa o izboru najpovoljmjeg ponudada,

veé se odnose na predmetnu Tendersku dokumentaciju, na je Zalilac propustlo zakoénski rok

da se 7ali na Tendersku dokumentaciju, u ovom postupku nabavke. « ¢ ; .

1 i

Clanom 101. stav (1) tatka b) Zakona o Javmm nabavkama- reguhsano je: ,,Zalba se moZe

lZ] javiti najkasnije 10 dana od dana preu21man_|a tenderske dokumcntacqe
g ’
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Po ‘Izvjedtaju *o wpreuzimanju Tenderske dokumentacije od. strane ponudata ponudad
Euromodus d.o0.0. Laktasi.je preuzeo tendersku dokumentaciju 20.05.2020. godine i na istu
Tendersku dokumentaciju nije uloZio Zalbu.

. i b )
Ovaj organ je po- slurbenoj duZnosti, prije razmatranja -Zalbe, utvrdivao dopustenost,
blagovremenost, té da li je Zalba izjavljena od ovlastene osobe, sukladno &lanku 227. stavak 1.
Zakona o upravnom postupku, te je utvrdio da je Zalba  blagovremena, dopustena i izjavljena
od ovlastene osobe.:
Pored navedenog, ovaj organ je po sluZbenoj duZnosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao
ispunjenost uslova u smislu odredbe ¢lanka 105 i 108. stavak 3. Zakona o javnim nabavkama
BiH i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nagin kako definiraju odredbe
navedenog Zakona.
Nakon utvrdivanja svih ¢&injenica, uvidlom u dostavljenu dokumentaciju, . Tendersku
‘dokumentaciju,.Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, predloZene dokaze i cijeli spis,
ovaj Ured/Kancelarija je utvrdio da je : ’

Zalba neosnovana: i~

Vezano za prvi Zalbeni navod, ovo vijeée je utvrdilo da je isti neosnovan, Uvidom u

Tendersku dokumentaciju, utvrdeno je da je tatkom 13.3.2; - Ocjena tehnicke i pfofesionalne

sposobnopsti ponudaga pod d) Ugovorni organ zahtjevao da proizvoda¢ nadogradnje treba da

ima u radnom odnosu zaposleno lice sa sertifikatom EH ISO 9712 :

Ugovorni organ opravdano- isti€¢ da je pausalan navodi Zalioca da je Tenderskom

dokumentacijom pomenuti uslov nezakonito traZen, te da se isti u potpunosti odnosi na

Tendersku dokumentaciju, a Zalilac je propustio da nakon preuzimanja Tenderske

dokumentacije postavi pitanje na Portalu javnih nabavki i eventualno da ‘trazi izmjenu

postavljenih usloVa ili-uloZi Zalbu na Tendersku dokumentaciju -
£

Prema tome, ovaj Zalbeni navod odbija se kao neosnovan .jer se isti ne odnosi na pobijanu

odluku. Ugovomog organa o izboru najpovoljnijeg ponudada, ve¢ se odnose na predmetnu

Tendersku dokumentaciju, te je Zalilac propustio zakonski rok da se Zali na Tendersku

dokumentaciju, u ovom postupku nabavke. v

Clanom 101. stav (1) tacka b) Zakona o javnim nabavkama regulisano je: ,Zalba se moZe

izjaviti najkasnije 10 dana od dana preuzimanja tenderske dokumentacije*.

-Vezano za drugi Zalbeni havod ovo vijeée je utvrdilo da je isti neosnovan te da se takoder
odnosi na tendersku dokumentaciju, a Zalilac je propustio-zakonski rok da se Zali na
Tendersku dokumentaciju. Ugovorni organ je Tendersku dokumentaciju izradio u potpunosti
u skaldu sa Zakonom o javnim nabavkama te je u skladu sa &lanom 64. stav (1) propisao da
dodjeljuje ugovor na osnovu jednog od kriterijuma: a) ekonomski najpovoljnija ponuda i b)
najniZa cijena. Obzirom da Ugovorni organ tatkom 21 - Kriterij za dodjelu ugovora jasno
naveo da je bodovanje ponude na nacin da cijena nosi 80 bodova, dok rok isporuke nosi 20
bodova, Prema tome, propisani kriterij je svim potencijalnim ponudagima koji su preuzeli
Tendersku dokumentaciju bio poznat, a ukoliko su smatrali da je isti nezakonit ili da narugava




a

opSte principe iz Zakona, imali su moguénost izjaviti Zalbu na tendersku dokumentaciju, a s
obzirom da nisu smatra se da su ih prihvatili.

Vezano za treéi Zalbeni navod ovo vijeée cijeni da je isti neosnovan. Po ocjeni ovog vijeca,
ugovorru organ opravdano ukazu]e da je ovlasteni IVECO prodavac u bllo kojoj zemlji otvara
garanciju za vozilo sistemski 1 istu pren051 na kupca vozila, a ovla§ten1 servisi u Bosni i
Hercegovini su duzni da vrie servisiranje vozila dok god je isto u garancul Svaki ovla$teni
serviser koji odbije da servisira vozilo u garanciji moZe da snosi posljedlce od strane samog
proizvodaca 3asije.

. i o . .
Takoder, neosnovan je i ¢etvrti Zalbeni navod u kome se Zalilac poziva na pogreSnu primjenu
. . 3 e .
Zakona o javnim nabavkama u kreiranju same Tenderske dokumentacue Kao u prvom i
drugom Zalbenom navodu i ovaj Zalbeni navod se odnosi na Tendersku dokumentacuu te je

Zalila imao mogucnost da u roku odredenom Zakonom postavi pltanje na portalu javnih

nabavki ili da se Zali na Tendersku dokumentaciju

S obzirom da je Zalba neosnovana, odbija se kao neosnovan i zahtjev za nadoknadu troskova
Zalbenog postupka.

Pouka o pravnom lijeku

Ovo RjeSenje je konadan upravni akt. Protiv ovog Rjedenja moZe 'se podnijeti tuzba u

upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u ro gna.od dana prijema
rjeSenja. Taksa na tuzbu iznosi 100 KM. N

Dostaviti:

- EUROMODUS d.o.0. Laktasi

- JP ZA KOMUNALNU HIDROTEHNIKU ,, VODOVOD* a.d. Trebinje
- MIPEX AUTO RS d.o.0. Banja Luka '

- EVIDENCIJA

-Ala

Banja Luka, Jovana Duéica br. 23/1; Tel ++387 51 211 130; Fax: JEr4‘r387 51211137
—
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